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cuenta que se me acusa de haber ingresado de forma irregular ala isla, y sin el cumplimiento
de los requisitos legalmente establecidos para el ingreso de turistas al territorio insular, puesto
que durante mi tiempo libre y descanso vigjé a la isla con el Unico fin de descansar, teniendo
en cuenta que conozco la regidn desde hace varios afos, y cuento con un grupo nutrido de
amigos originarios de laregidn, con quienes tengo todo el derecho areunirme y socializar como
cualquier ciudadano colombiano puede hacerlo con sus amigos en cualquier region del
territorio nacional.

Como se puede observar en el documento de tiguete que adjunto, programé mi vigje alaisla
en calidad de turista con fines exclusivos de esparcimiento y descanso, con tiquete de ida para
el 23 de octubre de 2019, y de regreso para el 25 de octubre de 2019.

De ofra parte, es una clara acusacion temeraria y sin fundamento, la expresada por la OCCRE,
cuando se me acusa de encontrarme el 25 de octubre de 2019, laborando al servicio de la
empresa INGENIERIAS ALIADAS CARIBE S.AS, si se tiene en cuenta que dicha empresa por
orden legal no desarrolla actividades comerciales, pues estuve vinculado como trabaojador a
esa sociedad hasta el 1 de abril de 2019, fecha en la que renuncié de forma voluntaria, tal y
como se evidencia en la respectiva certificacién expedida por mi antiguo empleador.

Asi, tal y como lo expresé en mi declaracién de versidn libre, viaje a San Andrés con fines
exclusivos de TURISMO Y DESCANSO, tal y como se puede evidenciar en los registros
fotogréficos del 24 de octubre de 2019, que demuestran que me encontraba disfrutando de
las playas, el mar, los paisgjes de la isla.

También como prueba del propdsito de mi visita a la isla, presento a la declaracion
juramentada de uno de mis amigos y conocidos, MARCIA MANUEL CHRISTOPHER, quien puede
dar fe de que entre el 23 y 25 de octubre de 2019, comparti y me alojé en su residencia y
hostal.”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO. -

El Decreto 2762 de 1991en su articulo 18 establece quienes incurren en situacion de imegular en
el territorio insular, entre los causales encontramos:

Articulo 18. “Se encuenfran en situacion iregular las personas que:

a. Ingresar al departamento Archipiélago sin la respectiva tarjeta.

b. Permanezcan dentro del departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y
Santa Catalina, por fuera del término que les ha sido autorizado;

c. Violen las disposiciones sobre conservacion de los recursos ambientales o naturales del
archipiélago;

d. Readlicen actividades laborales dentro del Archipiélago, sin estar autorizado para ello”.

La norma sefialada establece, los casos en que se configura la situacion irregular en el territorio
insular, y el articulo 19 del mismo Decreto 2762 de 199 1sefala la sancidon para las personas que
incurren en incumplimiento de las causales antes referidas.

En el presente, la Oficina de la Occre decide declarar en situacién ireguiar al sefior Guillermo
Javier Serrano Calderdn, por incurrir en violacion a lo establecido en el articulo 18 literal d) del
Decreto 2762 de 1991. “Realizar actividades labores denfro del Archipiélago, sin estar
autarizado para ello”.

\Con’rro los actos administrativos expedidos por el director de la Occre, proceden los recursos
\de reposicion y apelacion.
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Habida cuenta lo anterior, en el certificado muestra la inexistencia de vinculacion laboral con
el actor para la época en que sucedieron los hechos, mads nada dice sobre la conducta que
se le atribuye de haber estado laborando en el tenitorio insular sin permiso, es de sefalar gue lo
que se pretende es comprobar si labord en San Andrés mas no si existié relaciones laborales
con la empresa Ingenierias Aliada S.A.S, pues su actividad laboral en la empresa no tuvo que
ser por vinculo laboral directo sino subcontratado u ofro.

Segun copia de los tiquetes aéreos allegados al plenario, la visita del recurrente a la isla se
efectud del 23 al 25 de Octubre del 2019, segun los fotografias para el 24 de octubre se observa
que astuvo disfrutando de las playas y el mary que ademds visitd un establecimiento turistico,
sin erbargo para las ofras fechas el 23 y 25 de Octubre no allego prueba que demuestre Ias
actividades turisticas realizadas, pero si acepta que estuvo en la empresa AMSUNION S.AS y
aunque manifiesta haber llegado ala empresa a saludar asus amigos no allegd prueba alguna
gue compruebe lo sefialado y gue la visita fuera por motivos personales y no laborales.

En lo que se refiere a las fotografics, las mismas comprueban que visitd algunos sitios turisticos
de la isla, més no desvirtua la conducta que se le atribuye, por cuanto las actividades turisticas
no inhiben el ejercicio de la actividad laboral en el tenitorio insular.

Con respecto alo expresado por el sefor Serrano Calderdn en declaracion de version libre, de
encontrarse en la empresa Ingenierias Aliada Caribe S.AS. imprimiendo pasa bordo y
saludando, tampoco anima pruebas.

Asi las cosas, no se tendrd en cuenta el certificado emanado de la empresa Ingenierias Aliada
S.AS, las fotografias para decidir el impetrado recurso ni la declaraciéon de version libre, pues
son relevantes para decidir el asunto en estudio, por cuanto no desvirtGan la conducta que se
le atribuye al actor.

Ofro motivo que da a entender que el recurrente no estuvo de visita en laisla con fines turisticos
como lo manifestéd la Oficina de la Occre y consta en movimiento migratorio aportado al
proceso es el hecho de que tiene 10 entradas alaisia en el afno 2019, 5 de febrero, 20 de marzo,
8 de abril, 24 de abril, 26 de abril, 18 de junio, 16 de julio, 20 de agosto, y 23 de octubre, pues
ningUn turista vicgja constantemente a la isla en plan de vacaciones y/o turismo como lo
pretende dar a entender el recurrente.

El articulo 164 del Codigo General del Proceso, establece que todas las decisiones tomadas en
un proceso deben fundarse en prueba debidamente dllegadas al proceso y el articulo 167 de
la misma legislacion, sefiala a quien le corresponde probar lo alegado asi:

ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. “Toda decisién judicial debe fundarse en las pruebas
regular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacion del
debido proceso son nulas de pleno derecho”.

ARTICULO 1467. CARGA DE LA PRUEBA. “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

[..]".

Teniendo en cuenta lo anterior, las decisiones ftomadas en los procesos deben ser de acuerdo
a las pruebas que se acrediten, y para la prosperidad de lo alegado, la parte que pretende el
deracho estd en el deber de probarlo.

\ Articulo 29. “El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
‘\odminisfroﬁvos.
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